
国家自然科学基金申请
个人建议  

李晓明 
 

浙江大学医学院 
 



个人简历 

Ø  2003年：      第一军医大学 获医学博士学位； 

Ø  1996-2004年： 从事神经系统疾病的临床工作（住院、主治医师）； 

Ø  2005-2008年： 美国佐治亚州医学院神经病系 （博士后）； 

Ø  2008年8月：   浙江大学 医学院 神经科学研究所 （教授）；  



国家自然基金资助情况 

Ø  2009年：国家自然基金面上项目                 29 万 

Ø  2010年：国家自然基金面上项目                 36 万 

Ø  2011年：国家自然基金重大研究计划 培育项目    80 万 

Ø  2012年：国家自然基金杰出青年项目            280 万 

Ø  2014年：国家自然基金重点项目                332 万 

            国家自然基金重大研究计划 重点项目   500 万 



个人经验和建议 

Ø 申请准备 

Ø 基金的评审 

Ø 申请书撰写 

Ø 人才项目 

 



国家自然科学基金资助种类 

Ø  青年项目 

Ø  面上项目  

Ø  重点项目  

Ø  重大项目  

Ø  重大研究计划  

Ø  专项项目  

Ø  联合资助  

Ø  国际合作与交流 

  

Ø  优秀青年基金 

Ø  杰出青年基金 

Ø  创新研究群体基金 

Ø  国家基础科学人才培养基金 

p 项目： p 人才： 

国家自然科学基金委员会编制的《20XX年国家自然科学基金项目指南》 



重要性  

Ø  高校青年教师科研起步的“第一桶金” 

  

Ø  最公正、可持续、高认可度 



评议要点 

Ø  项目的 创新性 和 研究价值（研究意义）  

Ø  项目的研究内容、研究目标及拟解决的关键科学问题  

Ø  整体研究方案和可行性分析,包括研究方法、技术路线等  

Ø  前期工作基础和研究条件以及经费预算…… 

 



同行评委一审评审标准（综合评价） 

Ø  A 优:申请人有较强的创新潜力和创新思维;申请项目创
新性强,具有重要的科学意义或应用前景,研究内容恰当,
总体研究方案合理可行。  

Ø  B 良:申请人具有一定的创新思维;申请项目立意新颖,有 
较重要的科学意义或应用前景,研究内容和总体研究方案
较好。  

Ø  C 中:申请人创新思维一般;申请项目具有一定的科学研
究 价值或应用前,研究内容和总体研究方案尚可,但需修
改。  

Ø  D 差:申请人和申请项目某些关键方面有明显不足。  



同行评委一审评审标准（资助意见） 

Ø  资助意见：  

      A 优先资助  B 可资助  C 不予资助 

Ø  具体评价意见： 

    对同意资助的项目，要着重指出其创新点和研究价值； 

    对不同意资助的项目，要说明具体理由。 



要明白 

Ø 青年、面上：一审、二审 全部没有答辩 

Ø 重点、人才项目：二审 可以答辩 

Ø 申请书的质量！ 

             

             



申请书撰写 

Ø  研究背景     （避免综述） 

    创新性（国际前沿） 

    科学问题（一个） 

    研究意义（科学意义和实际意义） 

Ø  国内外研究现状分析 

Ø  存在的(未解决的)问题 

Ø  问题研究发展趋势、自己前期工作的(原创性)提示  

Ø  研究思路(内容) 

Ø  研究意义 







申请书撰写 

研究目标要明确   （3点左右 ） 

研究内容要具体   （3点左右 ，与目标一致） 

研究方法要正确 

研究方案要合理   （探索性的，有没有备选方案） 

 





申请书撰写 

研究基础要强（个人和学科）与申请项目相关 

工作积累和预实验结果 

预算合理 

承担科研项目 

研究团队（谁是项目负责人？理论指导？） 

申请人简历  

  （求是：一是一，二就是二 

           论文、专利、获奖一定要按 顺序 列出所有作者 和完成人 ） 





申请书撰写 

Ø 题目、摘要 

       效果:引发评议专家的注意、兴趣、好奇心？ 

Ø 形式和外表 

         语法、文字、排版、格式 

        （审美、责任、性格……）  



核心 

Ø  摘要 

Ø  创新性 

Ø  研究基础（个人简历） 



几点建议 

Ø  尽早动手 

Ø  请2-3位本专业有经验老师修改，提意见 

Ø  请院系科研管理人员进行审查，意见高度重
视 

Ø  专家意见 



人才基金（优青、杰青） 

Ø 了解近3-5年本领域杰⻘青的业绩情况 

Ø 分析⼏几年可能的潜在竞争对⼿手 

Ø ⾃自⼰己的优势和劣势 



几点建议 

Ø 创新点和学术贡献 
n  不要简单地罗列数据 
n  3点最好 
n  系统性 

Ø 拟开展的⼯工作 

 



感  谢 
 

国家自然科学基金委和浙江大学的支持！ � 
 � 

谢谢大家！ � 
 � 

请各位老师多提宝贵意见！ � 
 

注：本讲座内容参考了国家自然科学基金委项目指南，评议文件的内容， 
    和前3年本系列讲座浙江大学鲍虎军等几位老师的建议。 


